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En el expedmnte del jUICIO de amparo mdtrecto 196!2025 se dictd el siguienta
. pra\'sndo : g , R

t1.) San Francasco de Campeche, c‘ampeche a nueve de abnl de dos mil
veinticingn, .

Agréguese a los presentes aulos para qué obre como Iegalmente torresponda, ef
ofcio de cienta mgnado por el Juez Tercerd Civil y de Extincidn de ‘Dominio de
Primera Instancia {lel Primer Distrito Judieigl del Estado. con sede en &sta ciucad;
metliante el cudl renute su Informe justificado, u’r que sea el casod dar la'vistd a que 5o
refiere el numeLal 117 de ta Ley de Amparo, e|1 'razén de las oonSIderaacnes gue mas
ade ante seran xpues!as ! ) . S

Aslenismd; de conformidad, con el arﬂcﬁlo 119 de la citada Iéy se. tienen por

_ anunciadaes las pruebas documentaies exhibida gor ia autoridatf responsable, referents a

las copias sertificadas del expeduente 187/22-3023/3C-), en dos tomos; misma que se

tlene desahoga&a por su propia y especial naluraleza sin per]uiclo de hacer relacién de
la referida |:rueba en la audw‘nc:a consutuclonai' .

Tomandq en considerac:én el volumer} .de las documentﬁles que exhibe la
autoridad rvspohsable férmese por cuerda separ?da, debiendo marcarse como anexos |
y If, respe\dndo folia. sello y ribrica de la autoridad remilente; sin embargo, s¢ puntualiza
que tales constancias estarah a la vista de las éartes para su consulita y examen cuando
fo eslimen pertinente dentro del horario de laboras y-en el local que ocupa este Juzgado.

Sin 1ue $2a necesaria su digitalizacion en términos del articulo 23 del Acuerdo
Gereral 12/2020, del Pleno del Consejo dé la Judicalura Federal que regula la
itlzgracion y trdmile de expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los
agunlos competencia de los 6rganos jurisdicciohales a cargo del propio Consejo; mizmo
9. e quada najo el resguarde del secrelario de esle juzgado,

i ' i
Ahora bign, dé ias constancias que acom;Léné Ia responsable a su oficio de cuenta,
se apreciz que no es necesario esperar @ que se lleve a cabo la audiencia
constitucional para resalver el julcio al rubro identificado, toda vez que se actualiza

N4 causa de urnprcacedencna manifiesta e indudable, misma que en modo alguno se
povl-ia deswrtuar con algun a[emento de prueba'que pudiera ofrecer la parte quejosa.

En alencadn a lo anterior, del estudio mlégral de la demanda de amparo y de las
conslancias qué integran el juicio de amparo eq que se acliza, se desprende que el acto
reslamado por 1a parte quejosa consiste en:

.« E oficio . i de seis de diciembre de dos mil
veinticuatro, dictado por el Juzgado Tercero Civil y de Extincion de
Dominic de Primera Instancid del Ramo Civil del Primer Distiito

Judiclal del Estado de Cnmpeche. por medio del! cual se le impuso al
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En asa tesitura, la suscrita advierte que se actualiza la causa de improcedencia
manifiesta e indudable, prevista en el articulo &1, fraccion XX1?, de la Ley de Aripiaro.

Lo anterior es asi, debido a que de las constancias que obran en autos, remitians
por {a autoridad responsable Juez Tercero Civil y de Extincién de Dominio de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, se desprende que mediante acverco
de once de marzo de dos mil veinticineo, dictado en el expediente 16712 2:25. 330 L s
dejé sin efectos la determinacidn de 14 muita contenida en el oficio ; R
ED de seis de diciembre de dos mil veinticuatro. T B

Doscumentates a las cuales se les goncede pleno valor probatorio, de onnferminad
con los articulos 129, 197 y 202, del Codigo Federal de Procedimientos Jwiles, e
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, por disposicion expresa de su numeral 2°,

—.. Por tanto, si la parte quejosa sefialdo cemo acto reciamado el oflc.lcw
\[ l,'de seois de diclambre de dos mil veinticuatro, dictado por el Juzg-ldo'
Tercero Civil y de Extincién de Dominio de Primera Instancia del Ramo Clvil del
Primer Distritn .ludiclal del Estado_de Campeche, bor medio del cual se impuso iina
multa ce’ 1 (son:, V),
y, si de les constancias que reimitic 13 responsabie, 58 adviefl& queTeI onge e marzo e
dos mil veinticince gg dejé sin efectos la determinacion de la multa, es gvidente gue ha
cesado en su Integridad los efectos de_l acto reclamade, con lo que serestableciercn
las cosas al estado anteror qua se tenid antes del aclo que dio origen a Ia promocidn del
juicio constitucional, de modo tal, que se ha restituido a la parte quejosa en &l goce oe
sus derechas fundamentales violados, con lo cual se satisfizo €l derecho tuletaco por -a
norma constitucional que considerd como violada. :

. .‘

Al respeclo, resulta aplicable ta, jurisprudencia 2a./J, 58/88, copsuitable er :
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena épaca, torng 9, ;umo de 1€949,
pagina 38, de rubro v texto: O .

! . :

“CESACION DE EFECTOS @ EN AMPARO. ESTA CAUSA ©OE
IMPROCEDENCIA SE ACTUAL!ZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL
ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN FORMA® TOTAL. E
INCONDICIONAL. De g interprelacitn refacionada de fo dispussto por Ios
articulos 73, fraccién XV y 80 de Iz Ley de Amparo, se arriba & la convicion de
que para que fa causa de improcedencia del juicio de garantias consistente en fa
cesacibn de efectos del acto reclafado se surta, no basfa que la auloridac
responsable derogue o revoque tal, acto, sind que es necesario que, dun sin
hacerlo, destruya ltodos sus efeclos en forma total e incondicicnal, te modo ta’
que las cosas vuelvan al estada que tenian anfes de la violacion cdnshmuona!
como si se hubiera oforgado of emparo, es decir. como si el acm no hublere
invadidc la esfera juridica del parficular, 0 habiéndola irrumpide, 1a tesanitn nc
deje ahi ninguna hueila, puesto que Ja razdn que justifica la improcedenscia dg
mérito no es la simpla parabzaclén 0 destruccion del aclo de autoridad, sino la
ociosidad de examinar ia const:tuc.'onahdad de un aclo que va no esté surtiendc
sus efactos, ni los surtird, v que no'dsjé huella alguna en fa esford juridica de
particular que amerite ser borrada por ef olorgamienta de Ja protencion de /s
Justicia Federaf',

[
|

Por lo antes expuesto, al actualizarse la causa de improcedencia; prevista en z|
articulo 81, fraccion XX, de |la Ley de. Amparo, procede decretar el sobreseimiento
fuera de audiencia en el presente j jutcm de amparo, con fundamento en el diverse 63,
fracsién V, de la normativa invocada.

Sirve de apoyo, la jurisprudencia 2a./J. 10/2003 sustentada por 13 Segunda Seva
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el Semenario Judiclal de a
Federacién y su Gaceta, tomo XVIi, rharzo de 2003, materia comun, novena épcca,
pagina 386, con registro 184572, del rub'ro y tenor literal siguienle:

"SOQBRESEIMIENTO. PROCEDE DECRETARLO FUERA DE LA AUDJE:NCIA
CONSTITUCIONAL, CUANDD Sé ACTUALICE UMA CALISAL DE

“Arﬂcuro B1. El juicio de amparo as amprocsden!e

XX! Cuando bayan cesado los efectos del acfo reclamacdo;
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IMPROCEDENCIA, MANIFIESTA E INDUDABLE De lo dispuesto en fos
articldos ?4- fraccion 'y 83, fraccibn I, ambos de la Ley de Amparo, se
desprende guie ef legistador provié Ja posibilidad que durante el juicio sobrevinigra
algunia (e fas cavsales de improcedencia previstas por el artleulo 73 da la ley de
fa maleria, len es asi que en ef segundo de fos preceptos mencionados
pstablecio fa procedencia del recurso de revision conira los autos de
sobreseimien's; ‘dslos son precisamente 1bs que el Jusz pronuncia cuando,
dwrantr ef rdmite conoce de la existencia de una causal de improcedencia,
Conlorme o o anterior, cuando la causal de improcedencia sea noloria,
manifiesta e ‘ndudable, de manera que corl ningun efemento de prusba pueda
desvirtuarse, procede decrelar el sobreseiriento en el juicio de garantiss, sin
.hecesidad de esperar la audiencia constitucional; estimar lo contrario lraerla
consigo el refardo en fa imparticion de jusu'c:‘a, fo que es contrario al espiritu Que
nima al articulo 17 de la Conslitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en la parte due ostablece que toda parsona Yiene derecho a que se le administre
justicia por los tribunales Jgue estardn expedilos para impartirla en los plazos y
terninos que fijen las ques, emitiendo su§ rasoluciones de manera pronta,
complela e imparcial,” ;

En '-‘-0"59.5”3"”3. %MM&M sefialada para
las trece horas con veinte minutos del vainte de mayo de dos mil veinticinco,
hagase. del conncimiento de las partes tal l:_letermlnaczbn para Ios efectos legales
conducentes. l K

Notlﬁquese' personalmente ala par‘e quetosa y por oficio a Ia autoridad
responsable, asi como a la Agente del Mmlsleno Piblico Federal adscrita a aste
Juzgada de distrito, . '

) l l

Asi lo acordd y firma electrénlcamehtp Liliana Delgade Gonzdlez, Jueza
St:undo de Distrito en el Estado de Campechb asistida de Eduardo Francisco Luna
May. Secretario de Juzgado. fule autoriza y da fé -Doy fa.” Dos firmas alactrémcas

Lo que transcribo a usted para
correspondientas,
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. ATENTAM(ENTE
San l‘ranmsco de Campecha, Ca;np.. 2 09 de abril de 2025
' EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO *
“DE DISTRITO EN EL ESTADO DE CAMPECHE -
(FIRMA ELECTRONICA) .
EDUARDO FRANClSCO LUNA MAY. .

" E Secrﬁtano del Juzgado Segundo cle Dlstnto en el Estado de Campechs,
CERTIFICA: que el contenido de la prasente mlﬁula colncice con el acuerdo autorizado, y
que se encuentra debidamente mcorporada al expedlenle electrénico, DOY FE.

SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO DE
DISTRITO EN EL ESTADO DE CAMPECHE.
(FIRMADQ ELECTRONICAMENTE)
EDUARDO FRANCISCO LUNA MAY.
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