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RF.16/2022 ,
ASUNTO: SE ENVIiA TESTIMONIO DE RESOLUCION.

/OF - 8205. DIRECTORA DE AUDITORIA FISCAL DEL
SERVICIO DE ADMINISTRACION FISCAL DEL ESTADO DE

'
¢

S \ CAMPECHE. ,
f OF.- 8206. JEFE DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION

& 2 TRIBUTARIA.

%;5 SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE.
SoEg = ‘b‘g OF.- 8207. JEFE DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION
2525 S | TRIBUTARIA.

MERIDA, YUCATAN.

En cumplimiento a lo ordenado en la resolucién
pronunciada en el toca 16/2022 del indice de este Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Decimocuarto
Circuito, formado con motivo del recurso de revision interpuesto
por Maier Alberto Mis Linares, Director Juridico del Servicio de
Administracion Fiscal del estado de Campeche en su caracter
de autoridad recurrente, y en representacion de la Directora de
Auditoria Fiscal del Servicio de Administracion Fiscal del estado
de Campeche, contra la sentencia definitiva dictada por la Sala
Regional Peninsular del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, con residencia en esta ciudad, el veinte de
mayo de dos mil veintidés, en el juicio contencioso
administrativo federal 1343/19-16-01-9, promovido por

; asimismo, le envio
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testimonio de dicha resolucion.

Reitero a usted mi atenta y distinguida consideracion.

Mérida, Yucatan, a veintiséis de septiembre de dos mil
veintitrés.

R EL SECRETARIO DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL
~. COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL
\ DECIMOCUARTO CIRCUITO
[FIRMA ELECTRONICA] '

LIC. DARIO ALEJANDRO HERNANDEZ FALCON

' De conformidad con el articulo 3o. de la Ley de Amparo y los considerandos
sexto y séptimo del Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal que regula la integracién y tramite del expediente electronico y
el uso de videoconferencias en todos los asuntos de competencia de los 6rganos
jurisdiccionales a cargo del propio Consejo.
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REVISION FISCAL 16/2022
(RELACIONADO CON LA R.F. 17/2022)
MATERIA: ADMINISTRATIVA

RECURRENTE:

DIRECTOR Jl.{RiDICO DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION FISCAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE EN CALIDAD DE AUTORIDAD
RECURRENTE, ASi COMO EN
REPRESENTACION DE LA DIRECTORA DE
AUDITORIA FISCAL DEL SERVICIO DE
ADMINISTRACION FISCAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE.

PONENTE:
MAGISTRADO TEDDY ABRAHAM TORRES LOPEZ

SECRETARIO: )
MARCO ANTONIO RALLO MENDEZ.

Mérida, Yucatan. Acuerdo del Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Decimocuarto Circuito, correspondiente al veintiuno de
septiembre de dos mil veintitrés.

VISTOS, para resolver los autos del toca 16/2022, relativo al juicio
contencioso administrativo federal 1343/19-16-01-9; vy,

RESULTANDO:

1 PRIMERO.- Demanda de nulidad. Mediante escrito presentado el ocho de
julio de dos mil diecinueve ante la Oficialia de Partes de la Sala Regional
Peninsular del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,

, promovio juicio contencioso administrativo
federal contra la resolucion contenida en el oficio numero
SEAFIO301/AG/AF/0245/2019, de veinte de mayo de dos mil diecinueve,
emitida por la Directora de Auditoria Fiscal del Servicio de Administracion
Fiscal del Estado de Campeche, mediante la cual se le determin6 un crédito
fiscal en cantidad total de

2 SEGUNDO.- Resolutivos de la sentencia recurrida. Admitida la
demanda —previo requerimiento— y tramitado el juicio contencioso
administrativo federal al que se le asigno el numero 1343/19-16-01-9, la
Sala Regional dicté sentencia el veinte de mayo de dos mil veintidods,
cuyos puntos resolutivos son los siguientes:
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"I. La parte actora probé su pretension, en consecuencia; -
- - Il. Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucion
impugnada, precisada en el resultando primero de este
fallo, por los motivos y fundamentos indicados en el ultimo
considerando del mismo. - - - lll. Notifiquese.”

TERCERO.- Revision fiscal. Inconforme con la anterior resolucion, el
Director Juridico del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de
Campeche, en su calidad de recurrente, asi como en representacion de la
autoridad demandada, interpuso dicho recurso.

CUARTO.- Admisién del recurso. En auto de presidencia de quince de
agosto de dos mil veintidos, se admitié a tramite el presente recurso, lo
que originé la formacion del toca R.F. 16/2022.

QUINTO.- Turno. En auto de veintitrés de septiembre de dos mil
veintidés, se ordené turnar los autos al relator, Magistrado Teddy
Abraham Torres Lopez, en términos del articulo 92 de la Ley de Amparo.

SEXTO.- Conexidad. Finalmente, dada la intima conexién entre el
presente recurso y la diversa R.F. 17/2022, del indice de este propio
Tribunal, el magistrado ponente da cuenta con ellos en esta sesion, para
que se resuelvan simultaneamente y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Competencia. Este Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Decimocuarto Circuito es legalmente competente para
conocer del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 104, fraccion lll, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 38, fraccion VI, 39, 124 y 125 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 63 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo; en relacion con los puntos primero, fraccion
XIV, segundo, fraccion X1V, inciso 1, y tercero, fraccion XIV, del Acuerdo
General 3/2012, modificado por los diversos 8/2013 y 1/2014, asi como el
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, de trece
de octubre de dos mil veintidés, que abroga los Acuerdos de Contingencia
por Covid-19 y reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones relativas
a la Utilizacion de Medios Electronicos y Soluciones Digitales como Ejes
Rectores del Nuevo Esquema de Trabajo en las Areas Administrativas y
Organos Jurisdiccionales del propio Consejo; por tratarse de un recurso
de revision fiscal interpuesto contra una sentencia definitiva dictada por
la Sala Regional Peninsular del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, con sede en esta ciudad, territorio donde este Tribunal
Colegiado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO.- Oportunidad de la revision fiscal. Dicho recurso se
interpuso en tiempo conforme a los articulos 63, 65 y 74, fraccién |, de la

A,
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requisitos de importancia y trascendencia, pues en esos
supuestos no se emite una resolucion de fondo, al no
declararse un derecho ni exigirse una obligacion, sino
so6lo evidenciarse Ila carencia de determinadas
formalidades elementales que debe revestir todo acto o
procedimiento administrativo para ser legal. Ahora bien,
como en la ejecutoria relativa a la contradiccion de tesis
256/2010 de la que derivé la jurisprudencia 2a./J.
150/2010, la Segunda Sala, en uso de sus facultades
legales, abarcé todos los casos en los que la anulacién
derive de vicios formales, al margen de la materia del
asunto, es evidente que el vreferido criterio
jurisprudencial es aplicable en todos los supuestos
materiales previstos en el articulo 63 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo en los
que se declare la nulidad de una resoluciéon impugnada
por vicios meramente formales.”

Por ultimo, no es obstaculo a la conclusiéon anterior que, por auto de
presidencia se haya admitido el recurso de revision fiscal, ya que ese
proveido se pronuncia para efectos de tramite, sin que cause estado, por
lo que el Tribunal se encuentra en posibilidad de examinar su procedencia
y resolver lo conducente.

llustra lo anterior, la jurisprudencia 42./J.34/94, de la entonces Cuarta Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con registro digital 207683".

En las condiciones apuntadas, lo procedente es desechar el presente
recurso de revision fiscal.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 63 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se resuelve:

PRIMERO. Se DESECHA POR IMPROCEDENTE el recurso de revision
fiscal interpuesto por el Director Juridico del Servicio de
Administracion Fiscal del Estado de Campeche en su calidad de
autoridad recurrente, y en representacion de la Directora de
Auditoria Fiscal del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de
Campeche, contra la determinacion de veinte de mayo de dos mil
veintidos, emitida por la Sala Regional Peninsular del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, en el juicio de nulidad 1343/19-16-01-9.

1" RECURSO ADMITIDO POR AUTO DE PRESIDENCIA. LA SALA PUEDE DESECHARLO SI
ADVIERTE QUE ES IMPROCEDENTE. Tomando en consideracién que en términos de los articulos 20
y 29, fraccién lll de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, tratandose de los asuntos de
la competencia de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sus respectivos presidentes
sélo tienen atribucion para dictar los acuerdos de tramite, correspondiendo a dichos ¢rganos
colegiados decidir sobre la procedencia y el fondo de tales asuntos, resulta valido concluir, por mayoria
de razén, que siendo el auto de presidencia que admite un recurso un acuerdo de tramite derivado del
examen preliminar de los antecedentes, éste no causa estado y, por lo mismo, la Sala puede
vélidamente reexaminar la procedencia del recurso y desecharlo de encontrar que es improcedente.
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SEGUNDO. Se declara FIRME la sentencia recurrida.

Notifiquese como corresponda; anodtese; con testimonio de esta
resolucion devuélvanse los autos a la Sala de origen, y, en su
oportunidad, archivese el toca como asunto concluido.

Asi lo resolvié el Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa del
Decimocuarto Circuito, por unanimidad de votos de los ciudadanos
magistrados, Rafael Martin Ocampo Pizano como presidente, Gabriel
Alfonso Ayala Quifiones y Teddy Abraham Torres Lépez, siendo ponente
el ultimo de los nombrados, quienes firman digitalmente? con el secretario
de acuerdos, licenciado Dario Alejandro Hernandez Falcon, que autoriza y
da fe.

CUATRO FIRMAS ELECTRONICAS. Es copia fiel sacada de su original
que obra en el toca 16/2022 relativo al recurso de revision interpuesto por
Maier Alberto Mis Linares, Director Juridico del Servicio de Administracion
Fiscal del estado de Campeche en su caracter de autoridad recurrente, y
en representacion de la Directora de Auditoria Fiscal del Servicio de
Administracion Fiscal del estado de Campeche, contra la sentencia
definitiva dictada por la Sala Regional Peninsular del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, con residencia en esta ciudad, el veinte de mayo
de dos mil veintidés, en el juicio contencioso administrativo federal
1343/19-16-01-9, promovido por Picanas Grill, Sociedad Anonima de
Capital Variable; y se expide en cinco fojas utiles para los efectos legales
procedentes.

Mérida, Yucatan a veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés.

EL SECRETARIO DE ACUERDOS
[FIRMA ELECTRONICA]

LIC. DARIO ALEJANDRO HERNANDEZ FALCON

2 De conformidad con el articulo 3o. de la Ley de Amparo y los considerandos sexto y séptimo del
Acuerdo General 12/2020 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que regula la integracién y
tramite del expediente electrénico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos de competencia
de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo.



