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" Mérida, Yucatan, a veinte de junio del dos mil
veintidés. Integrada la Sala Regional Peninsular del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa por los Magistrados
" ALEJANDRO RAUL HINOJOSA ISLAS, como Presudente de
esta Sala, ANA LUZ BRUN INARRITU y RAFAEL QUERO |
MIJANGOS Instructor en el presente jUICIO se procede a dnctar
sentencia def nitiva en los autos del ]UICIO coni:encnoso
admmnstratwo federal en Ia via ordmana 119/20 16-01-3 |
promovido por | en representacnon

legal de la persona moral - ] |
o , conforme a lo siguiente: - o

RESULTANDO

10. Por escrito de 10 de enero de 2020, ingresado. en
la Oficialia de Partes de esta Sala el 15 del mismo mes y afo,
comparecio ' en representacion
legal de la persona moral | '

« L , a promover juicio contencioso
administrativo federal en contra de: A)' la resolucion contenida
en el oficio SEAI0301/AG/DJ/AJ03.1/224/2019, de 28 de
octubre de 2019, emitida por el Dlrector Jurldlco del Serwclo




o de Administracién_ Fiscal del Estado de Campeche, a través
de la cual, se resolvid el recurso de revocacion R/F/09/2019,
en el sentido de dejar sin efectos la resolucion determinante

contenida en el oficio SEAFI0301/AG/AF/0358/2019, de 28 de

junio de 2019, emitida por la Directora de Auditoria Fiscal
del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de
Campeche, inediante la cual se determiné un crédito fiscal
en cantidad“de $45-'230 132.58, para efectos de que se emita
una ‘nueva resoluclon, y B) la resolucion recurrida, en
termmos del prlnclplo de litis abierta, establecido en el
articulo -1, segundo parrafo, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso; relatando los hechos ' que:

motivaron el acto impugnado, los conceptos de impugnacién y el
-ofrecimiento de las pruebas que estimé pertinentes.

S -_'t':-'azog-“:'Por--"aéuerdo'de' 17 de febrero de 2020, previo
requerimiento a la parte actora, el Magistrado Instructor admitié
la demanda y-en el mismo-acuerdo se ordené emplazar a las

autorldades en;uuc:adas para que la contestaran en el término de

i 30, Mediante" oficio 600-14-00-01-00-2020-00887, de
25 de mayo de 2020, depositado en el Servicio Postal Mexicano
et 28 'é‘f@diéhfé y recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala
el 4 @&+ ‘agosto ~‘del propio afio, el Subadministrador
Desconcentrado Juridico de la Administracion Desconcentrada
Juridica’ gé"'Cém'péché "{"'en representaciéon de la autoridad
demandada, produjo su confestacion a la demanda, la cual fue
admitida’por aclierdo de 24 de marzo de 2021.

TSI e hn e T s

" 40. Por oficios SEAFI0301/AG/DJ/AJ01.1/072/2020, y.

SEAFI0301/AG/DJ/AJO1.1/074/2020 —en alcance—; ambos de



60

aborda: él' estudio de los restantes conceptos de anulacion, en
virtud de que los mlsmos controvierten cuestiones relativas a la
forma en que fue resuelto el recurso de revocacion y la falta de
fundamentacnon ‘respecto a la determinacion presuntwa
realizada en la resolucion liquidatoria, por lo que alin de resultar
fundados, -no le otorgarian a la actora un mayor beneficio al
aléahzado en el presente fallo, aunado a que la valoracion de las
| prdebas'-q.ue se ordena, de resultar fundada la pretension de la
accionante implica la modificacién de la base gravable origen del
crédito fiscal determinado, lo que incide de manera directa en el

resultado de dicha determinacién.

. - En mérit_dd'e lo expuesto, ‘y con fundamento en los
éﬁiculbs 49, 50, 51, fraccién lll y 52, fracciones | y IV, de la Ley
Federal de Procedlmlento Contencmso Administrativo, vigente
de. conformldad con el articulo Segundo Transitorio del Decreto
Qubllcado en el Diario Oficial de la Federacion el 13 de junio de

2016, seresuelve:. .

-'l.-La parte actora brobé parcialmente los hechos

constitutivos de su pretension, en consecuencia;

. Se reconoce la validez de la . reso|uci6n
lmpugnada precxsada en el Resultando 10. del presente fallo,
mediante la cual se dejo insubsistente la diversa resolucion
recumda:y"se ordend emitir una nueva résolucion por los motivos
. expurestos: en la misma, precisadas en el Resultando 1o. del
presentefallo, por los motivos y fundamentos sefialados en la

parte final del Gitimo Considerando que lo integra.

‘1l. Se declara la nulidad de la resolucion quuidatoria
contenidaen el oficio. SEAFI0301/AG/AF/0358/2019, de 28 de
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junio de 2019, por los motivos, fundamentos y para los efectos |

precisados en el dltimo considerando del presente fallo.
IV. Notifiquese.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran
la Sala Regibnal Peninsular del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, siendo Magistrado Instructor en el presente
juicio, RAFAEL QUERO MIJANGOS, ante la fe del Secretario de

Acuerdos, Licenciado Jose del Jesus Rodriguez-Orteg()n. |

MAGISTRADO INSTRUCTOR
RAFAEL{@NERO MIJANGOS




