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Amparo458/2022

JUZGADO PRIMEROQ DE | DISTRITO EN EL ESTADO DE CAMPECHE

Av. Patricio Trueba y de Regil, no. 245 colonia San Rafael, San Francisco de. Campeche, Campeche Fax

01-981-81-3-38-73

SECCION SEGUNDA.

MESA AMPAROS.

EXP. 458/2022-VIIi-B

ASUNTO: AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

AUTORIDADES RESPONSABLES: .
1. DIRECTOR DE RECAUDACION DEL SERVI

ADMINISTRACION FISCAL,
EJECUTOR DE SU ADSCRIPCION,:

OFICIO.1030-ViI-B

AUTQ&DAD NO RESPONSABLE
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AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO A ESTE
JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO.

OFICIO.1031 -VII-B

En el expediente cuyo nimero se‘anota-al rubro, se dict6 la siguiente resolucion:
VISTOS los aulos para resolver el juici de garantias mdlrecto 458/2022-Vil-B; y,

R E S uL TA N DO
 PRIMERO. Demanda de amparo. Medlante escrito pmsentado. ol seis de abril de dos mil veintidss,
fumado ese mismo-dia a este Juzgado de Distrito; . eh su caréclerde apoderado
legal de la moral solicits ¢l amparo y

proteccion de la Justicia Federal contra la"autoridad y por los actos siguientes:
AUTORIDAD RESPONSABLE

(1) Direclor de Recaudacvén del Servicio-de Administracion Fiscal del Estado de Campeche y
Notificador Ejecutor de su adscripcin, ambos con residencia en esta ciudad.

ACTO RECLAMADO.

... "ol acuerdo emitido €l dieciséls de marzo del afio en curso, denfro del expediente

administrativo SEAFI0301/AG/REC/1306/2022,-en el que se daclarb que el embargo precaitorio

- con numero de control 108/2022; practicado el catorce de febrero de la misma anuahdad fiene el
" carécter de definitivo.”

SEGUNDO. Tramite del julcio. Por auto de once de abril de dos mil veintidés, la citada demanda de
garantias se admitid a tramite, se registrd bajo- el expediente 458/2022; se pidié su informe Justificado a:la

- “autoridad sefialada como responsable; se dio la irfervencitn legal que comesponde al Agente del Ministerio
“ Pablico de la Federacion adscrito; y se hizo saber a las parles su derecho para oponerse a la publicacitn de

sus dafos personales. 7
Madiante acuerdo de diez de agosto del affo en curso, en atencion &l oficio rendido por ef Director

Jurldlco del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de Campeche, con residenc:a en esta cxudad : g_

para lacelebrac:én de la eud:encia constm:ional Ia cual two variﬂcaﬂvo aI tenor del acta que aﬂtacede en
la que se hizo ef el apercibimiento, dose I3 continuacién del procedimiento dnicamen

por el acto reclamado ya seflalado; y,

CONSIDERANDO:
PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Campeche es
compelente para conocer y resolver el prasente juicio de garantlas conforme a los preceptos 103; fraccién 1y

107 fraccibn VNI, de la Constitucion Federel, 33, fraccion IV, 35, 37 y 107, fraccién V de'la Ley de Ampam 49y
50 de Ia ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y Acuerdo General 03/2013 del Pleno del Consejo de

13

BN A e



Aoyl ﬁwb?

5% 900°00°0% (FOr 06 004 00 05 UL 32 ST ST 0T 99 A
D T2 NS #YS3D

la Judicatura Federal, relativo a la determinacion del ndmero y limites {erritoriales de los circuitos judiciales en
que se divido a Republica Mexicang; y &l ndmero, a la jurisdiccitn territorial y especlalizacion por materia de
Jos Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Dislrito (adicionado mediante el diverso acuerdo 28/2021 del
propio Consejo). .

SEGUNDO. Fijacién de la litis. En términos del articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, con fa
finalidad de lograr congruencia entre o pedido y lo que se resolversé, se estima necesario precisar que, de

conformidad cor: la Interpretacion integral de la demanda de garentias, la litis: de este juicio de amiparo

consiste en deferminar la existencia, procedencia y constitucionalidad del siguiente acto:

a) _Acuendo de dieciséis de marzo del afio en curso, emitido dentro del
expediente administrativo SEAFI0301/AG/REC/1306/2022, en 8l que se declarb
que el embargo precautorio con nimero de control 108/2022, practicato el
catorce de febrero de Ja misma anualidad, tiene el cardcter de definitivo,

La fijacion anterior se hace con base en la jurisprudencia 2a./). 55/98 de la Segunda Sela de la
Suprema Corte de Justicia de la Necion de rubro: “ACTOS RECLAMADOS. DEBE ESTUDIARSE
INTEGRAMENTE LA DEMANDA DE AMPARO PARA DETERMINARLCS", y en la tesis aislada P. V72004
del Pleno def Alto Tribunal cuyo rubro indica; "ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARQ". ¢

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. Es cierto el aclo que se raclama de la autoridad
seftafada como- responsable Director de Recaudacion dal Servicio de Administracion Fiscal del Estadoe de
Campeche y Nofificadar Ejecutor de su adscripeibn, ambos con residencia en esla ciudad, pues asf o
reconocit al momento de rendir su informes con justificacion, en tal virtud deberé tenerse como cierto el
mismo.

Tiene aplicacion al caso la jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema Corts de Justicia de la
Nacidn, de rubro y texto:

*INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en €l confiesa la autoridad responsable que es cierto
6 aclo que se reclama, Uebe fenerse éste: como plenamenle probado, y enirarse a examinar la
constitucionalided o inconstitucionalidad de ese acto.” ’

Ademés, esa condicidn de certeza se. comobora con las pruebas documentales publicas que la
citada autoridad anexd a su informe justificado, consistente en copia certificada de diversas constancias que
integran el expediente administrativo SEAFI0301/AG/REC/1306/2022.

Documentales que tiene valor probatorio-pleno en términos de los. articulos 128, 1 97 y 202, de!
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, por dispasicién
expresa.de su articulo 2°. {

Al respecto, sirve de apayo la jurisprudencia del anterior Plano de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, que sefiala:

*DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tianen ess carécter los
testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el s:3roicio de sus funciones, ¥, por
consiguients, hacen prueba plena.”

CUARTO. Anélisis de causales de improcedencla. Provio al estudio de las cuestiones de fondo
planteadas, relativas a la canstitucionalidad o inconstifucicnalidad del acto que por este via constitucional se
impugna, debe analizarse si en el caso, se actualiza alguna causal de improcedencia, la hagan valer 0.no las
partes.

En afecto, no obstante la certeza del acto reclamado a la autoridad responsable, resulta innecesario
el analisis de los conceplos de violacién planteados, habida cuents que las causas de improcedencia son de
orden publico y su estudio es praferente a la-cuestién del fondo da la itis constitucional, en términos del
atticulo 62 de la Ley de Amparo, y la tesis de jurisprudencia nimero 814, visible en la pagina 583, Tomo VI,
Materia Comtin del Apéndice al Semanario Judicial de Ja Federacitn 1917-1 995, que literalments seftala:

+ a jurisprudencia citada se localiza en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, fomo Vill, agosto de 1998, pagina 227, y la tesis aislada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIX, abril de 2004, pagina 255.

% Quinta Epoca, Pleno de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién, Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, compilacién mil novecientos dicisiete a dos mil Tomo VI, pagina, doscientos treinta y uno.
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En consacuencia, ko procedents es decretar el sobreseimiento en ef presente juicio de garantias, con
fundamento en el articulo 63, fraccion V, de la. Ley de Amparo, al actualizarse la causal de improcedencia
pravista en Ja fraccion XXI del articulo 61, del propio ordenamiento legal.

Sin que esle Juzgado Federal esté en aptitud de analizar las resoluciones confenidas en ios en los
expadientes del RAM/01/2022 al RIMA6/2022, pues la Farte quejosa no amplié la demanda de amparo en su
contra, no-obslante que se le dio vista con su confenido,

Circunstancia que, ademés, .impide analizar el fondo del asinto, en vitud de la causa de
improcedencia que se actualizé; en acalamiento a la tesis de jurisprudencia 509, sustentada por la-Segunda
Sala de /a Suprema Corfe de Justicia de la Nacidn, que aparece publicao en la pagina 335 del Tomo VI,
relativo a la Materia Comtn, dé la Compilacion de Ejecutorias comespont: <nte a los aflos de 1917-1995, con
el rubro y texto siguiente:

“SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES. DE
FONDO. No causa agravio la senlencia que no se ocupa de los razonamientos tendientes a
demostrar la violacion de gerentias individuales por fos actos reclamados de las autoridades
responsables, que constituyen el problema de fondo, i se decreta el sobireselmiento del juicio”

QUINTO. Supresidn de datos sensibles. Las parles en asle juicie no hicieron manifestacion alguna
respecto del deracho que les asiste para oponerse a la publicacion de sus datos personales, en términos del
preceplo 113, fraccin |, de la de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
difundida médiante el DECRETO por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso & la
Informacion Pibiica Gubemamental y se expide la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica, en vigor a partir del diez de mayo de dos mil disciséis, segun lo dispone su articulo primero
transitorio.

Sin embargo, afento a los numerales 6 y 7 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de nombrada ley Federai, aplicable hasta.en
fanfo se emita ia. nueva norma reglamentaria, conforme lo dispone el articulo tercero Iransitorio del
mencionado decrelo, se ordena suprimir Jos dalos sensibles en la presente senfencia, y, ponerla a
disposicitn del poblico para su consulta cuando st lo soliciten, conforme al procadimiento de acceso a la
informacion publica, previsto en el TITULO QUINTO, DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, Capliulo I, de la nueva Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, publicada el nueve de mayo- de dos mil dieciseis {vigente a parlir del diez de mayo siguients en
términos del articulo primero transitorio del decreto).

Por lo expuesto, fundado y con apoyo ademés en los articulos 76, 77y 78 de la Ley de Amparo.

SE RESUELVE:

PRIMERO, Se SOBRESEE en el presente juicio de amparo picmovido por F .
9s, en su cardcter de apoderado fegal de la morsl!l .
an contra de/ aclo y la-autoridad precisada en el resultado primes ... por los motivos expuestos en el

e6nsiderando cuarto de esta sentencia. .
SEGUNDO. Se ordena la supresién de dafos personales de ias partes, en la publicacion de esta

sentencia, en términos del considsrando cuarfo de esta resolucién.

Notifiquese. Con fundamento en el Acuerdo General 29/2007° del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, caplarese el dia de su publicacion la presente sentencia, con la certificacion secretarial
respectiva; y agréguese al expadiente el acuse de recibo eleclrénico que justifique su registro.

Asi lo resohi6 y fima Grissell Rodriguez Febles, Juez Primero de Distrto en el Estado de
Campsche, anle César Isaf Dzul Chi, secrelario que auloriza y da fe.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos legales

correspondientes.
ATENTAMENTE

San Francisco de Campeche, Campeche, 04 de octubre de 2022

¢ - Ef ,Séq:'f&?riq del Juzgado Primero de Distrito en el Estado.

2 My,

' ‘/;'7 Lic. Cesar isai Dzul Chi,

et
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¢ Diario Oficlal de I Federacion, diez de septiembre de dos mil siete.
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