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ACTORA:

PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE CAMPECHE

SERVINIQ DE ADWINISTR 210N FISCAL

GEL FETANC DE CAMPTECHE

HORA"
REC;BIO:

MAGISTRADO INSTRUCTOR:
RAFAEL QUERO MIJANGOS

SECRETARIA DE ACUERDOS:
ANA MARIA SANCHEZ CORREA

Mérida, Yucatan, a veinticuatro de noviembre de
dos mil veintidés. Una vez cerrada la instruccién en el presente
juicio, el suscrito Magistrado Rafael Quero Mijangos, como
Instfuctor de este asunto, ante la Secretaria de Acuerdos Ana
Maria Sanchez Correa, conforme a lo previsto por los articulos
49, 50, 58-1 y 58-13, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, procede en la via sumaria a
pronunciar sentencia definitiva en el juicio citado al rubro, en los
siguientes términos:

RESULTANDO

1. Por escrito recibido en la Oficialfa de Partes de esta
Sala Regional Peninsular el 24 de enero de 2022, comparecio
, eh representacion legal de la
persona moral ) - ., @ promover juicio
contencioso administrativo en contra ‘de la resolucion
contenida en el oficio MICODRI2020-05-0096, de 5 de julio de
2021, emitida por el Director de Servicios al Contribuyente
del Servicio de Administracion Fiscal del Estado de
Campeche, a través de la cual se impusieron tres multas,
cada una en cantidad de $1,400.00, por infraccion al articulo
85, fraccion |, del Cédigo Fiscal de la Federacion.
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2. Mediante acuerdo de 1 de marzo de 2022, previo
requerimiento, se admitié la demanda en la via sumaria y se
ordend emplazar a la autoridad enjuiciada para que produjera su

contestacion.

3° Por oficios 600-14-00-01-00-2022-00948, y
SEAFI0301/AG/DJ/AJ01.1/057/2022, de 11 de abril de 2022,
recibidos en la Oficialla de Partes de esta Sala, el 20 siguiente,
el Subadministrador Desconcentrado Juridico de Campeche "1
y el Director Juridico del SeNicio de Administracién Fiscal del
Estado de Campeche, en representacion de la autoridad
demandada, formularon su contestacion a la demanda en la que
plantean la improcedencia y consecuente sobreseimiento en el
juicio, al haber dejado sin efectos la multa combatida y, se dio
vista a la pérte actora para que en el término de tres dias
manifestara lo que a su derecho convenga.

4°. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes
de esta Sala, el 16 de mayo de 2022, la parte actora presents su

escrito de desahogo de vista. .

5°. Por resolucion de 20 de mayo de 2022, se tuvo
por desahogada la vista respecto a la causal de improcedencia y
consiguiente sobreseimiento planteada por la autoridad v, por
diverso acuerdo de 3 de noviembre de 2022, se otorgd a las

partes plazo para que formularan sus alegatos.

6°. Toda vez que el expediente en que se actia
quedé debidamente integrado, de conformidad con el articulo 58-
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Fiscal de la Federacion, pro
excluye el estudio de las re

Por razones analog
sustentado por esta Instruccién e
de 2021, pronunciada en el juig
federal 2206/19-16-01-9.

En mérito de lo expues

articulos 49, 50, 51, fraccion 1V, 52

Federal de Procedimiento Cor

resuelve:

consiguiente sobreseimiento qu

No se actualizdé la

demandada, en consecuencia ng
juicio, por los motivos y fune

Considerando Tercero de esta ser,

consecuencia:

La parte actora
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duce la nulidad citaday
tantes.” 2

hs, similar criterio ha sido

n sentencia de 1 de diciembre

io contencioso administrativo

to y con fundamento en los
. fraccion 11y 58-13, de la Ley

itencioso Administrativo, se

causal de improcedencia y
e hizo valer la autoridad

se sobresee en el presente

jamentos expuestos en el

tencia.

prob6 su pretension, en

2 Sustentada por el Segundo Tribunal Co
Octavo Circuito, visible en la pagina 547,
Epoca, del Semanario Judicial de la Federd

egiado en Materia Administrativa del
Tomo: VI, Febrero de 1988, Novena
cién y su Gaceta.
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Il Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucion
impugnada, precisada en el Resultando 1, del presente fallo; por
los fundamentos y motivos precisados en el tltimo Considerado

del mismo.
Ill. Notifiquese.

Asi lo resolvi6 y firma el Magistrado Instructor de la
Sala Regional Peninsular del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, Rafael Quero Mijangos, ante a Licenciada Ana
Maria Sanchez Correa, Secretario de Acuerdos con quién se

actia y da fe.

“de Acuerdos
Maria Sanchez Correa




