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FEDERAL
" "ADSCRITO AL JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
EL ESTADO DE CAMPECHE

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE

En &l juicio de a;npah 928/2023 se resolvié lo siguiente:

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de San Francisco de Campeche, Campechs, siendo las diez horas
con velnte minutos del tres de abril de dos mil veinticuatro, hora y dia
sefialados en autos para que tenga varificativo la audiencia constitucional en el
Juicio de amparo 928/2023 promovido por - [contra
actos def Comisionado Presidente y représentante legal ae 1a Comisién de
Transparencia y Acceso a fa Informacién Pablica en ef Estado de Campeche,
con residencia _en esta cludrd - v, atras autoridades; encontréndose en
audiencia publrca : , Jueza-intarina rial. luzaadn 'x‘aaundo
de Distrito en ef ESt3da o6 Campeche as:snda det_ | {
secrotarta que aulorza y da fe, con fundamentc en el aricula 124 de fa L Ley de
Amparo procedié a daclararla abierta sin la asistencia de las partes ni su
representante fegitimo,

ESTADO DE AUTOS

Aclo seguido, la secretaria da cuenta a la Jueza de Distrto con el estado de autos:
1) escrito de demanda de amparo; 2) auto de veinticuatro de julio de dos mil
veintitrés donde se admilié a tramite la demanda de amparo; 3) constancia de
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PRIMERO. Competencia. Esfe Juzgato Segundo de Distrito en of Estado de
Campeche s Iegaimente competente para resolver el prasente juicio de amparo
indirecto de conformidad con lo dispuesto en jos artfoulos 103, fraceién |, y 107,
fraceién VII, de la Conslitucion Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, 1°,
fraccidn I, 35, 37 y 107 de la Ley do Amparo; 49, 57, fraccion IV, 124 y 125 de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; asi como los articulos 1°,
fraceion XXXI, 2°, fraccion XXX, y 3° det Acuerdo General 3/2013 del Pleno de!
Consefe de la Judicatura Federsi, relativo a la determinacion del nimero y fimites
territoriales de los Circuifos Judiciales en que se divide la Republica Mexicana; yal
nimero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por Materia de los Tribunales
de Circuito y de los Juzgados de Distrite; o anterior, en vidud de que fas
violaciones de los derechos sustantivos que aduce la parts quejosa se atribuyen a
auforidades con residencia en sl ambito territorial que comprende la jurisdiccion de
esfe drgano de control constitucional.

SEGUNDO. Captura de la sentencia en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientos (SISE). En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 180, fraccién
I, 191 y 192 dof Acuerdo General que establece las disposicionas en materia de
aclividad administrativa de los érganos jurisdiccionales, que detsrminan el uso
obligatorio del médulo de captura del Sistema Integrel de Seguimiento do
Expedisntes, relalivo a las sentencias dictadas en fos tribunefes de circuito y
Juzgados de Distrito, se ordena al secretatio supervise que la analista jurfdico
encargada del aludido sistema capture la presents resolucién y, a fin de corroborar
que se llevé a cabo lo anterior, agregue la constancia que asf lo acredite al
expediente que se actoa.

TERCERQ. Precision del acto reclamado. De conformidad con lo dispuesto en 1a
fraccion | del articulo 74 de la Ley de Amparo, se procede a fijar clara y
precisamente el aclo reciamado; por tanto, después del andlisis integral de la
demanda de amparo’, asi como‘de las constancias que obran en autos, se
advierte que reclama lo siguiente:

]
» La resolucién de veintiocho de junio de do= mil veintitrés. mediante el rual sg
impuso a la parte guejosa una multa de . ‘ -
Actyalizacién equivalente a fa cantided de . . L
. i "como consecuendia delf slipuesto
incumpifiionto der recursé deé revislidn RRA 485/22 y sus acumulados del RRA
486/22 al RRA 560722, su falta de nalificacion y ejecucion.

CUARTO. Inexistencia de los actos reclamados. Las auforidades responsables
Procuradora Flscal y de Asuntes Juridicos de la Secretarfa de
Administracion y Finanzas de la Administracion Publica de! Estado da
Campeche y el Director Juridico del Serviclo de Administracién Fiscal del
Estado de Campeche, en representacién del Administrador General del
Servicio. de Administracién Fiscal del Estado de Campeche; al rendir el
informe justificado negaron ia existencia de los actos reclamados sin que fa parte
quejosa hubiese aportade prueba alguna que lograra desvirtuar esas negativas.

En ese sentfdo, es indiscutible que le comesponde a la parte quejosa la carga de la
prusba, esto es, le toca acreditar que dichas autaridades emitieron y/o ejecularon
fos actos reclamados, como sefiala en su demanda de amparo; sin embargo, af no
hacero asl, puesto que no ofrecié prueha alguna que desvirtie tales negativas,
deben tenerse por inexistentes los actos de molestia quse les atribuys.

Por lo que en el caso se gclualiza la causa de sobreselmiento contenida en ol
articuto 63, fraccién IV, de la Ley de Amparo, que dispone:

“Articulo 63. Ef sobraseimiento en el Juicio de amparo pracede cuando: {.)

V. De las constancias de aufos apareciers claramente demostrado que no existe
el acto reclamado, ¢ cuando no se probare su existencla en ia audiencla
constitucional; y {...)"

Tiene aplicacién al caso, por analogla, la jurisprudencia 2848 del Pleno de fa
Suprema Corte de Juslicia de la Nacin, gue dice:

“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A LAS
AUTORIDADES. Si las responsables niegan fos aclos que se les afribuyen y jos

7 De rubra “ACTOS RECLAMADOS. DEBE ESTUDIARSE INTEGRAMENTE LA DEMANDA DE AMPAROD
PARA DETERMINARLOS.” Datos de focallzaclén: Semanarie Judicial de 1z Fedetacion ¥ su Gaceta, Tomo
VIll, Agosta de 1998, pagina 227, registro digital: 195745.

* Datos de localizacién: Apéndice 2000, Tomo VI, Comuin, Jurisprudencia SCJN, pagina 236, Datos de
lecalizacidn: 917816,
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ésté surtfendo sus efactos, ni los surtira, y que no dejé huella alguna en la esfara

Jurldica del particular-que amerite ser borrada por ef otorgamrento de la proteccion
de la Justicia Federal,”

Por lo anfes expuesto, al actuafizarse [a hipblesis prevista en el articulo 61,
fraccion XXl de ia Ley de Amparo, procede decretar el sobreseimiento en el
presente Juiclo de amparo, con fundamento ademas en el diverso 63, fraccién V,
de la normativa invocada.

For fo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

L‘-wmo. Se SNRRESEE an ef presente juicio da ampara promovido por.  _i

P k: | contra actos del Comisionado Presidente de la
Comisién de Transparencfa y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
Campeche, y otras autoridades; por los fundamentos y motivos expuestos en
esla sentencia.

Notifiquese,

. .
Asl lo resolvib y firmd elactronicamente L . __ e e e, Jueza Intarina_
del rradn Sacundo rie Distrito en ef Estado de Cempeche asrstida ds’ i

L ;, secretarla de Juzgado, quien autoriza y da fe. Doy Te.”
'DOS FIRMAS ELECTRONICAS

Lo que transcribo a Usted para su conocimiento y efectos legales
corrgspondientes.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 3 de abril de 2024,
ATENTAMENTE
LA SECRETARIA DEL JUZGADOQ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE CAMPECHE g N
[FIRMADO ELECTRONICAMENTE] ?-G“Hm P ‘A
LIC. DENIS LIZET GARCIA V!LLAFRANCO Q‘% u“’

#é&.& "? '

La secretaria del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de CampecheaCE!{? 1 Qﬁﬂg
que ol comtenido de la presente minuta coincide con el acuerdo autonzado».y"aqd' ;]
encuentra debidamente |ncorporada al expediente electrdnico, DOY ?E £0 pg n:q,»,,,p

QDER s CCHE, Cayp

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN ELLESTADO é“!— be
CAMPECHE NSEJ0 b, N
[FIRMADO ELECTRONICAMENTE] YR FEpeR,,
LIC. DENIS LIZET GARCIA VILLAFRANCO

16




