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EE *Enel exnad:ente dal iuicio de amparo indirecto 1159/2023, promovido
£ - por | ) _» por propio derecho y en su caracter de
E Presndenta Mumcnpal ‘del Ayuntamlento del Municsplo de Campeche, se
g dlcté la siguiente sentencia: . . - -
e “MASTNC nam menhigr jog autos del juicio de amparo’ 1158/2023, promovido por

o i _por prapio derecho y en su carécter de Presidenta Municipal de!
Ayuntamionto del.Municipio de Campeche, contra actos del Pleno de la Comisién de
. Transparencia y Acceso a la Informacitn Pablica def Estado de Campechs, con residencia

- an esta cludad y otras autoridades, lodas con sede en asta ciudad; y,

RESULTANDO:
PRIMEROC. Demanda. Medlante escrifo recibido el trece de septiembre de dos mil
veintitrés, en fa Oficina de Correspondencia Comuin de los Juzgados de Distrito en el
Estado de Camoache. del cual commesnnndif ronocer por razén de tumo a este ¢rgano
jurisdiccional, - i por propic derecho y en su cardcler de

proteccion de la Justicia Federal en contra def Pleno de la Comisién de Transparencia ¥
Acceso a la Informacién Piablica del Estado de Campeche, con residencia en esta ciudad
y otras auloridades, todas con sede en esla ciudad, por los aclos sefislados en su demanda

((

gv

g

4

3 Presidenta Municipal del Ayiuntamiento def Munic:pro de Campeche, solicild el amparo y

de amparo; sin que sea el caso rranscn'bidc)s pues no existe articulo alguno de la Ley de

q o

o 2

g8 Amparo que asl lo exija.
- 4

Sirve de apoyo por analogie la tesis con el rubro siguiente; "ACTQ RECLAMADO, NO
ES NECESARIO TRANSCRIBIR SU CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO."?

SEGUNDO. DERECHO CONSTITUCIONAL VULNERADO. La parte qusfosa sefiald
como derechos violados los contenidos en las articulos 1, 5, 14, 16, 17, 108, 109, 110 y 115,
de ia Constitucitin Politica da los Estados Unidos Mexicanos.

TERCERO. TRAMITE DE LA DEMANDA. En dieciocho de septiembre de dos mil
veintitrés, s demanda de amparo se registré en el Libro de Gobiemo con el numero

* Tesis con nomero de registro 219558, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuite
gul;llcagi: on la pagina 408, Tomo IX, abril de 1992, Matera Comin, Octava Epoca del Semanarle Judicial de 1a
edaracién,
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1159/2023 y se admitlé a trémite, se solicitd a las autorfdades responsables sus informes
justificados, se dio la Intervencion que corresponde sl Anante dol Ministerio Publico de la
Federacion adscrito se empiazé al tercero inferesado .

CUARTO. Madiante auto da veintinueve de enero de dos mil veinfleuatro, se tuvo por
ampliada fa demanda de ampero, s8 sollcitd a ia autoridad responseble su Informe justiicado
respecto a la ampliacion de la demanda, se dio Is intervencion que corresponde al Agente del
Ministerio Piblico de la Fedsracion adscrito, se citd 3 las paries a la audiencia constitucional,
misma que se llevd a cabo, previos diferimientos, al tenor del acta que anteceds, v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Segundo de Distito en ef Estado de Campeche, es
legalmente competente para resoiver el presente Juicio de amparo, de conformidad con lo
dispussto en los articulos 103, fraccion 1, 107, fraccion VIl de la Constitucién Politica de los
Estadoes Unidos Mexicanos, 1, fraccion I, 35, 37 ¥ 107, da la Ley de Amparo; 48, 57, 124 y
125 de la Ley Orgénica def Poder Judicial de fa Federacién, asi como fos artfcuios 1, fraceion
XXX, 2, fraccién XXX1 y 3, todos dal Acuerdo Genaral 3/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo & la determinacidn del nimero y limites territoriales de los
Circuitos Judiciales en que se divide fa Republica Mexicana; ¥ al nimera, Iz jurisdiceion
territorial y especializacién por Materia ds los. Tribunales Colegiados de Circuito, los
Tribunales Cofegiados de Apelacidn y los Juzgados de Distrito; en virtud de que la violacién
dei derecho fundamental que aduce la parte quojosa, se atribuye a una autoridad residenta en
ol ambito territorial que comprende la jurisdiceidn de este rgano de control constitucional,

. SEGUNDO. CAPTURA DE LA SENTENCIA EN EL SISTEMA INTEGRAL DE
SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE). En cumplimiento a io dispuesto por fos articulos
180, fraccion #i, 191 y 192 del “Acuerdo General def Pleno dei Consejo de la Judicatura
Federal que establece las disposiciones en materta de actividad administrativa de los drganos
jurisdicclonates”, que determinan el uso obligatorio def modulo de captura del Sistema Integral
de Seguimiento de Expedienles, relativo a las sentencias dicladas en Jos Tribunales de
Circuito y Juzgados de Distito, se ordena al secrefaric supervise que la analista juridica
encargada del aludido sistema caplure la presente.

TERCERG. A ofecto de dar cumplimiento a o dispuesto en ef articulo 74, fraccién i, de
la Ley de Amparo, que prevé que las sentencias que se dicten en los juicios de amparo, deben
contener *...La fijacion clara y precisa def acto reclamado;..." es necesario precisar los actos
reclamados que se desprenden del anéfisis en conjunto de fa demenda ds amparo y de las
constancias que integran los autos, asl como de Jos datos que emanen de los informes
justificados.

En ese sentido, dal andlisis de los mismos, se aprecla que el paticionario de la accion
constifucional reciama de las autoridades responsables, lo siguiento:

1. La falta de notificacion del acuerdo de incumplimiento de veintiocho de Junio de
dos mil veintifrés, dictado en el recurso de revisibn RRA 485/22 y sus
acumulados del RRA 486/22 al RRA 560722,

2. Ej Acuerdo de incumplimiento de recurso de revisidn nimero RRA 485/22 y sus
acumiiados del RRA 486/22 of RRA 560422, de quince de agosto de dos mil
veintitrés, en el que se establacis: * :

&) La Imposicién de la madida de apramio consistente en una multa econémica
correspondiente a

_equivalente a la cantidad do .
como consecuencia de un supuesio incumpfimiento derfvado
de acuerdo ae veinuocho de junio de dos mil veintitrés, emitida por ta misma autoridad,

b} Dar vista y correr fraslado de los autos al Poder Legislativo Estatal a lravés
del Congreso del Estado de Campeche para que dé inicio al juicio polftico cuyn
procedimiento se ordena culmine en la soparacidén del cargo del servidor y ef
fincamiento de responsabilidades administrativas y para emilir la declarstoria de
procedencia, .

c} Dar vista y comrer lrasiado de los autos del expediente al érgano Intemo de
Control da! Ayuntaemiento y al Tribunal de Justicla Administrativa de! Estade de
Campeche, ordenando formular y presentar denuncia por fa falta administrativa de
desacato, .

d) Dar vista y correr traslado da los autos dsl expedionte a la Auditoria Superior
del Estado de Campeche para que inicie el procedimiento de auditorfa por dafios al
eraric pubfico respecto a fos ejercicios sobre los que versan las solicitudes de
infermacidn. ’ :

e} Dar vista y correr Irasiado de los autos del expedients a la Fiscalla
Espscializada en Combate a la Corrupcién para formular ¥ presentar formal denuncia
penal. : '

3. La efecucidn de todo fo anterior, por parte de fas autoridades sefaladas como
gjecutoras. : : . )

CUARTO. Inexistencia del acto ‘reclamado. Las auloridades responsables
Secretaria de Administracién y Finanzas de la Administracién Pablica del Estado de
Campeche y Tribunal de Justicla Adminisirativa del Estade de Campeche, por
conducto de su Magistrada Presidents; al rendir su informe justificado -negaron la
existencia de Ios actos reclamados; mientras que Ja primera de ellos manifestd que carece
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en conjunto con el acuerdo de incumplimiento de veintiocho de junio de ese mismo aftc, el
cual dio origen al diverso acuerdo de quince de agosto de la citada anualidad, éste Gftimo
saflafado como acto reclamado; consecuentemente, quedd sin efectos.
Documentales a las cuales se les concede pleno valor probatorio, de conformidad con
fos articulos 128, 197 y 202, del Codigo Federal de Procedimisntos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, por disposicion expresa de su numeral 2°,
Lo mismo acontece con el acto reclamade consistente en la falta de notificacion del
acuardo de incumplimiento de veintiocho de junio de dos mil veintitrés, dictado en ef recurse
de revisibn RRA 485/22 y sus acumulados del RRA 486/22 al RRA 560422, va que aun
cuando Ia autorided responsable Comisionado Presidente de la Comislén de
Transparencia y Acceso a la informacién Pablica del Estado de Campechs, por si yen
representacion del Titular de fa Unidad de Asuntos Juridicos del mismo organismo,
con sede en esta ciudad, al rendir su informe justificado acepté el mismo, al quedar
insubsistente ef citado acuerdo, Ja notificacion del mismo desaparecs en via de consecusncia,
Por tanto, si la parte quejosa sefialé como aclo reclamado la resolucién de quince de
agosio de dos mil veintitrés, mediante ef cual hizo efectivo el apercibimiento efectuado en ef
diverso acuerdo de veintiocho de junio de ese afio, por ol que se ls impuso una mufla de
' - R i :
. ) o . asi como Jar vista al
‘Gongreso ae! Estado, (rgana Intemo de Control del Ayuntamientd, Auditoria Superior del *
Estado y Fiscalle Especializada en Combale a la Corrupcién, todas del Estado de Campeche,
como consecuencia del supuesto incumplimiento def recurso da revision RRA 485/22 y sus
acumulados del RRA 486/22 al RRA 550/22, asl como su ejecucion y, si de las constanclas
que remitit fa responsable se advierte que por resolucidn de discinueve de marzo de dos mil -
veinticuatro, se dejé Insubsistente todo io actuado-en ef citado recurse de revision y sus
acumulados, desde la detarminacién de veintiocho de marzo citads, es evidenie que cesaron

“sus efectos, con lo que se restablecieron /as cosas al estado que se lenfa anfes a lg
promaecion del juiclo constitucional,

Al respeclo, resulta aplicable la jurisprudencia 2a/t) 59/9, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, fomo 8, junio de 1999,
pégina 38, de rubro y texto:

‘CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA DE

IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL

ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E

INCONDICIONAL. De la interpretacién refacionada de io dispuesto por los

artleulos 73, fraccién XVI y 80 de Ia Ley de Amparo, se armiba a la convicoitn

de que para que la causa de improcedencia de! juicio de garantias

consistente en la cesacidn de efectos del aclo reclamado se surta, no basta

que la eutoridad responsable derogue o revoque lal scto, sino que es

necesario que, aun sin hacerlo, destruya todos sus efectos en forma folal &
incondicional, de modo tal que las cosas vusiven al estado que tenfan anfes

de Ia violacién constitucional, como si se hubiera olorgado ef amparo, es

decir, como si el acto no hublere invadido la esfera juridica del particular, o

habiéndals irrumpido, la cesacién no deje ahl ninguna huella, puesto que fa

razén que justifica Iz improcedencia de mérilo no es la simple paralizacion o

testruccion del actc de auforidad, sino ia oclosidad de examinar la
constitucionalidad de un acto que ya no estd surtfendo sus efectos, ni los
surtird, y que no dejo huelia alguna en Ia esfera juridica del particular que
amerte ser borrada por el otorgamiento de la proteccidn de la Juslicia

Federal”.

Circunstancias que ademds, impiden analizar e fondo del asunio, en virlud de la
causz de improcedencia gque se acluslizé, acorde con la lesis de Jjurisprudencia 509,
sustentada por Ia Segunda Sala de fa Suprema Corta de Justicia de Is Nacion, que aparece
publicata en iz pagina 335, del Tomo VI, relativo a la Materia Comun, da la Compilacidn de
Ejecutorias corraspondiente a los aflos de 1917-1995, con el rubro y lexto siguiente:

“SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS

CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la senfencla que no se ocupa .

de los razonamientos tendienies a demostrar la violacidn de garantfas

Individuales por los actos reclamados de las autoridades responsables, que

constituyen e! problema de fondo, si se decreta el sobressimiento del

Juicio” ,

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademés en los arffoulos 103 y 107 de Ia

Constitucién Pollica de los Estados Unidos Mexicanos, as! como los numarales 1o, fraccldn
1, 63,73, 74,75 124 y 217 de la Ley de Amparo; se,
. RESUELVE: I
UNICO. Se SOBRESEE en of prasente juicio de ampara promovide por; . . -
S 1 por proplo derecho y en su caracter de Presidenta Muficipal del
Ayuritamiente gel Municipio de Campeche, contra actos dal Pleno de Ja Comisitn de
Transparencla y Acceso a /a Informacién Publica del Estado de Campeche, con
residencia en esta ciudad y otras auforidades, lodas con sede en esta ciudad; por los
fundamentos y motivos expuestos en esta sentencia.







