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SECCION It
MESA AMPARO.
EXP. AMPARO INDIRECTO:314/2024-11I-B,
QUEJOSO: R

ASUNTO: SE INFORMA SENTENCIA.

AUTORIDADES RESPONSABLES:

18241/2024° AGENTE DE LA POLICIA MUNICIPAL ABDE ROMAN MAY MAS,
ADSCRITO A LA DIRECCION OPERATWA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL MUBICIPIO DE CHAMPOTON, SECRETARIA DE
PROTECCION Y SEGURIDAD CIUDADANA {AUTORIDAD

RESPONSABLE}

tret.

$

1718242/2024 POLICIA FERNANDO VAN NOVELO GARCIA, DIRECTOR
OPERATIVC DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
CHAMPOTON, SECRETARIA DE PROTECCION Y SEGURIDAD

CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

18243/2024  INSTITUTO ESTATAL DE TRANSPORTE DEL ESTADO DE
CAMPECHE (AUTORIDAD RESPONSABLE)

1824412024  SERVICIQO DE ADMINISTRACION FISCAL DEL ESTADO DE
CAMPECHE (AUTORIDAD RESPONSABLE)

18245/2024 SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA Y PROTECCION A LA
. COMUNIDAD DESTACAMENTQO CHAMPOTON {AUTORIDAD

RESPONSABLE)

18246/2024 H. AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE CHAMPOTON,
CAMPECHE (AUTCORIDAD RESPONSABLE)

18247/2024 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION
ADSCRITO AL JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO
DE CAMPECHE (MINISTERIO PUBLICO)

En los autos del expediente indicado al margen superior derecho,
en esta fecha se dict6 el siguiente proveido:

4 VI8 TOS, para resolver los autos relatives al amparo indirecto 314/2024-
-8B y,

RESULTANDO:

PRIMERQ. Demanda Inicial. Por escrito presantado ef ocho de marzo de dos
mil veinticuatro, en el Buzén Judicial dependiente de la Oficing de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en Estadn de Mtamnache. tumnado a este Juzgado
Primero de Distrito el mismo dig; o _/ por propio
derecho, solicité ef Amparo y Proteccién Ue ia Justicia de I8 Unidn, en contra de los

actos que a continuacién se precisan.

" .l liegal imposicion ds la bolsta de infraccidn nimero de folio 3086 de fecha 20 de
febrers da 2024, de la cual derive qus me fuera retenido mi vehiculo perficular y flevado por la
gria al depdsito vehicular, por Is supuesta violacion del articuio 52 fraccitn Nl de la LEY DE




VIALIDAD, TRANSITO Y CONTROL VEHICULAR DEL ESTADO DE CAMPECHE, ko anterior
violatorio de ios articulos 1, B, 14 y 16 constitucionales en mi peruicio;

-..1a ilegal retencidn de mi veRlculo particuler of cual fue levado & un deposite vehicular
aularizado, por la supuesta violacidn al articulo 52 Fraccion i1 de fa LEY DE VIALIDAD,
TRANSITO Y CONTROL VEHICULAR DEL ESTADO DE CAMPECHE, o anferior violatorio de
los articulos 1, 8, 74 v 16 constitucionales en mi perjuicio”.

Actos que estimé violarios de los articulos 1, 8, 14, y 16 de la Constitucién
Polltica de los Estados Unidos Maxicanos.

SEGUNDO. Tramite del julclo. Por proveido de once de marzo de das mil
veinticyatro, se radico la demanda con ¢l expediente 314/2024-111-B, se admiti6, se
dio Ia infervencién que comesponde af Agente del Ministerio Publico de fa Faderacion
adschito; se solicité a las autoridades sefialadas como responsebles su informe con
Jjustificacion, y de conformidad con los articulos 1, 9, 118 y tercero transitorio de Ja Lay
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y dal Reglamanto de fa
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, para su aplicacion, se hizo del conocimienlo de las partes que fenian hasta ia
celebracion de ia audiencia constitucional para oponerse a la publicacitn de sus datos
personales al hacerse pliblica fa presants resclucion.

Una vez integrada la conlroversia constitucional, se dio vista a fas partas con
el contenido de los informes justificados rendidos por las rasponsables y se fijd fecha
para la colebracién de la augiencia constitucional, ja cual tuvo verificative al tenor del
acla que anteceds; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Primero de Distrito en ef Estado de
Campeche, es compstente para conocer y resolver el presente juicio de amparo
conforma a los preceptos 103, fraccion I, y 107, fraccitn IV, de la Constitucidn Federal,
y 107, fraccién 1, inciso b), de la Ley de Amparo, 49 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asf como del Acuerdo General 03/2013, del Pleno daf
Consefo de la Judicatura Federal, refativo & la determinacion del nimero y fimites
territoriales de los circuitos judiciales en que se divide la Repablica Maxicana; y al
numero, a la jurisdiccion territorial y especializacién por materia de los Tribunales de
Circulto y de los Juzgados de Distrito {adicionado mediante el diverso 28/2021),
porgue se reclamen actos emitidos por una autoridades edministrativas dentro de la
jurisdiccion territorial que corresponde a este drgano de control constitucional,
perteneciente al Trigésimo Primer Circuito.

SEGUNDO. Precisién de los actos roclamados. El arilculo 74, fraccién |, de
la Ley de Amparo, establece que las senfencias que se dicten en los juicioS de
amparo, deberén contener fa fijacion clara y precisa del acto reclamado, con la
finalidad de fijar lo que fa parte quejosa quiso decir y no Gnicamente o que en
apariencia sefiald como lales, acorde con la tesis P.VI/2004 del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia da la Nacion, publicada en la pégina 255, tomo XIX, abni de 2004,
def Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Novena Epoca, con el rubro y
texto siguientes:

"ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO. Ef ariiculo 77, fraccién ), de fa Ley de Amparo establece que ias
sentencias que se dicten en ef juicio de garanties deberdn contensr la fijacién clata y pracisa da
los actos reclamados, asl como la apreciasion de las pruebas conducentes para tenerfos o no
por demostrados, asimismo, Ja Suprema Corle de Justicia de fa Nacidn ha sostenido el erfterlo
de qus para lograr tal fjacitn debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los
calificativos que en su enunciacion se hegen sobre su Gonstifucionelided. Sim embargo, en
afgunos casos eflo resulta insuficiende, por lo que los juzgadores da amparo deberédn armonizar,
ademds, fos dafos que emanen del escrito inicial de demanda, en un sentidy que resufte
congruente con fodos sus elementos, e incluso con la tofalidad de I informacidn de! expediante
del juicio, slendiendo prefarentemente al pensamianto & infencionslidad da su autor,
dascartando las precisiones que generen oscuridad o confusion. Esto es, ef juzgador de
amparo, &l fjar-fos actos reclarmados, deberé afender a lo que guiso dacir la qusjose y no
tnicamenté a Ia que en dpariencia difo, pues sblo de asta manera se logra congruencia entre o
pretendido y lo rosuslto.”

Da manera que la parte peticionaria de ampara reclama de las responsables:
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1. La muita contenida en la boleta de Infraccion 3086 de veinte de
febrero de dos mil veinticuatro, emitida por la Secrefaria de
Seguridad Publica y Proteccion a la Comunidad Destacamento
Champotén. -

2. La retencién dal vahieuln L
nimero de serfe. .con placas’

TERCERQ. inexistencia del acto reclamado. La autoridad Director Juridico
def Servicio de Administracion Fiscal del Estado de Campechs, con residencia en
esta ciudad, al momento de rendir su informe justificado naeqé la existencia def acito
reclamado. .

Dicha negativa no fue desvirtuada por el peticionario de amparo a través de
medio de conviceion alguno, a pesar de que se le dio vista con ef contenido def
informe de ley, por lo que af constituir el informe justificado documento pablico, en
términos de los articuios 129 y 202 de! Cédigo Federal de Procedimiontos Civites, de
aplicacidn supletoria a la Ley de Amparo, se le oforga valor probatorio pleno, por lo
que debe declararse inexistente ¢! acto reclamado que se alribuye a fa auloridad
sefialada como responsable.

Sirve de apoyo & lo anterior, la tesis aistada en materia comidn, Novena
Epocs, del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, pubiicada en ef Semanario Judicial de la Federacitn y su Gaceta, Tomo
XV, febrero de 2002, VI.20.A.4 K, pagina 903, cuyo toxio es ef siguients;

"PRUEBA, CARGA DE LA. RECAE EN EL QUEJOSO ANTE LA NEGATIVA QUE
DE LOS ACTOS RECLAMADOS HAGAN LAS AUTORIDADES RESPONSABLES AL
RENDIR SU INFORME JUSTIFICADOQ. La obligacion que impone el arfcuio 149 de la
Ley de Amparo, 8n ef sentide de que ias auforidades responsables, el rendir sus informes
Justificados, deben explicar las razones y fundamentos lagales que estimen perinentes
para sostener la constitucionalidad del acfe reclamado o ia improcedencia en ef juicio y
gtompafiar, en su caso, copia cerfificada de las constanclas necesarias para apcyarfo,
s4lo cobra vigencia cuando tales documantaies sean ‘necesarias para apcyar dicho
informe", en el que las auteridades admiten su existencia y aducen su legalidad, mas na
cuandy esas autoridades negaron, categoricamente, e! acto que se fes impufa, pues en
tal supuesto, of Jusz de Distrite no estd en aptitud de analizar fa constifucionalidad o
inconstitucionalidad de esle fimo, quedando & cargo del quejoso aportar sl juicio de
garanilas, en primer lugar, los madios de prusba tendientes a demostrar la cereza de!
acto de qus se trafa y luego equellas enceminadas a justificar los dafos, motivos y
fundamentos en que se basa para decir que es ilegal; de ahl que si ls auforigad
responsable defa de remilir con su informe justificado las constancias respectivas, effo
sblo da pauta a que $e haga merecedora de una mutta, pero de ninguna manera refeva al
quejosc de fa carga de desvirtuar la negativa que del acto reclamado hagan las
auteridades responsables y, en esa hipblasis, de demostrar la inconstittcionalidad del
mismo”.

CUARTO. Existencia de los actos reclamados, Son cisrtos los actos que se
reclaman de! Director Operativo, y Agente, ambos de Seguridad Pdblica Vialidad
y Transito del Municipio de Champotén, Ayuntamiento de Champotén
Campeche, Titular del Instituto Estatal del Transporte, con residencia en esta
ciudad, foda vez que asl io manifestaron al rendr'r su respectiva informe justificado.

Circunstancia que se corrobora con fas documentales nua adjuntaran a su

informe justificado, consistentes en fa haleta Ao infrarsifn., .y la pussia a
disnnsiridn del vehiculo ., nomero de serig
. con placas , las cuales adqiisren sficacia probatoria,

de conformidad con lo dispussto en Tos amculos 129 y 197 del Cédigo Faderal de
Procedimientas Civiles, aplicado de manera supletoria,

Ademds, los cifados documentos tisnen el carécter de publicos, en érminos
del numeral 129 de! invocado Codigo Procesal Federal.

Al efaclo, se cifa la Jurisprudencia 226 del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consuftable en fa pagina 153, Tomo VI, Materia Comun, def
Apéndice al Semanario Judicial de la Fedaracion 1917-1995, que seflala;

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tienen ese
cardcler los festirmonios y certificaciones expedidos por funcionarios piiblicos, en el efercicio
de sus funcionas, y, por consiguients, hacen prueba plena.”,







del articulo viglado; articulo 121 del Reglamento de la Ley de Vialidad, Transporte
y Control Vehicular del Estado de Campeche, asl como el articulo 52, fraccion I,
de la Ley de Vialided, Transporte y Control Vehicular del Estado de Campeche,
prostar serviclo publico en cualqulera de sus modalidades sin concesién o
permiso, e) Lugar, fecha v horg de_comision de la infraccién: veinte de febrero de
dos mil veinticuatro, f}. Nombre, nimero v firma del agente que levanta la bolata o
infraccién; Abde Ramon May Mas, confiene firma, y g) Firma del infractor; la tiene.

Asl, lo hasta aqul expuesto, se establece que la boleta de infraccion reclamada
cumple con todos los requisilos, por tanto, dada la ineficacia de los conceplos de violacion,
lo procedente 85 negar el amparo y proteccion de la Justicia Federal solicitado por César
Enrique Hernandez Lopez.

SEPTIMO. Supresitn de datos sensibles. Las pares en este juicio no
hicieron manifestacion alguna respecifo del derecho que les asiste para oponerse a la
publicacién de sus datos personaies, en t6rminos del precepto 113, fraccién 1, de la de
la Ley Federal de Transparencia y Accesc a la Informacidn Pibiica, difundida
mediante el Decrefo por el que se abroga la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pabiica Gubermnamental y se expids la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en vigor a partir def diez de mayo de dos il
dieciséis, segtn lo dispone su artfculo primero transitorio.

Sin embargo, atento a los numerales 6 y 7 del Reglamento de fa prféma
Corte de Justicia de la Nacién y del Conssjo de ia Judicatura Federal pafa la
aplicacién de nombrada ley Faedsral, aplicable hasta en tanto se emita la nueva norma

reglamentaria, conforme lo dispone el artfculo tercero fransitoric del menc;onado K fg';

decreto, se ordena suprimir los datos sensibles en la presente sentencia, y ponera.g' . !
disposici6n del publico para su consulta cuando asf Jo soliciten, -conformp ater’
procedimiento de acceso a la infarmacion pablica, previsto en el TITULO QUINTS,
DEL PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, Capiftulo I, de

fa nueva Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, publicada

of nueve de maye de dos mil dieciséis (vigenta a pariir del diez de mayo siguiente en
términos del artfeulo primero transitorio del decreto).

OCTAVO. Anotacién sise, En acatamiento al Acuerdo General 29/2007 del
Pleno de la Judicalura Federal, captirese el dia de su publicacién la presents
sentencia en el Sistema Infegral de Seguimiento de Expedientes (SISE) en versidn
criginal conforme al “Prolocolo para fa elaboracién de versionas publicas de
documentos elactrénicos generados por fos Tribunales de Circuitc y Juzgados de
Distrito, a pariir de la identificacion y el marcado de informacién reservada,
confidencial o dalos personales”, aprobado por el Pleno de! Consejo de la Judicatura
Fedsral en sesidén de disciocho de noviembre de dos mif nueve, con la cerlificacin
secralarial respective; vy agréguese al expediente el acuse de recibo electrénico que
justifique su registro.

Por la expuesto y fundado, y con apoyo ademés en los articulos 73, 74, 75, 76
¥ 77, demds relativos de la Ley de Amparo; se,

RESUELVE:

PRIMFRN. Sa RNRRESEE ef prasente juicio de amparo promovido por
, conltra el acto reclamado a las autoridades sefialadas

en ef considerandd segundo por las razones expuestas en el considerando tercero
y cuarto de esta sentencia.

SERINDN 1~ MISTICIA DE LA UNION NO AMPARA NI PROTEGE a

_ L t, por los motivos asentado en el sexto
considerando de esta resolucion

Notifiquese.

Asl 1o rasolvio y firma Félix Joaquin Refdn Pinto, Secretario en Funciones de
Juez de Distrite, del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Campechs, de
conformidad con lo dispuesto en el parrafo segundo del arficulo 175, del Acuerdo
General de Carrera Judicial en congruencia con ef articufo 44 de la Ley Orgdnica dal
Poder Judicial de fa Federacion, en relecién con los numerales V.2.5, V.2.6. y V.2.8,,
da conformidad con el oficio SEADS/497/2024 de catorce de febrero de dos mil
vainticualro, signade por la Secrotaria Efecutive de Adscripcidn Técnico del
mencionadp érgano colegiado, en cumplimiento a lo acordade en sesién celebrada en
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