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Cludad de Mexlco Sentenma del Demmotercer Tribunal
Colegsado en -Materia Admmlstratlva del Primer Circuito,
correspondiente a la sesion publica ordmana celebrada via remota a
través de videoconferencia en Ia\p:a}gforma CISCO WEBEX de once
de junio de dos mil veinticuatro. »* "o ~
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| A RESULTANDO
PRIMERO Presentacién/ de la demandé Mediante escrito
remb:do‘el treinta de septiembre de dos mil veintidés, en la Oficialia
de Partes del Tribuna!l de Justicia Administrativa de la Ciudad de
: ngico, representante legal de “_ﬁ,__._..‘:

. demandé el amparo y proteccion de la Justicia

Federal, contra la autoridad y el acto que a continuacion se indican:

‘. AUTORIDAD RESPONSABLE. E! Pleno
Jurisdiccional de la Sala Superior del H. Tribunal Federal de
Justicia Administrativa.

IV. ACTO RECLAMADO. La sentencia definitiva de 3
de agosto de 2022, dictada por el Pleno Jurisdiccional de /a
Sala Superior del Tribunal Federal de. Justicia Administrativa,

\-.




has

500K

L5 o0 a0 0 '00°DO"00 DO D00 CE a9 S LY L D9 Ty 0L

VEUYR] STTYEN XMV nT

D.A. 800/2022.

en autos del Juicio de Nulidad 14/13924-16-01-03-09-
OT/207/16-PL-03-04.”

SEGUNDO. Derechos humanos que se ‘estiman
transgredidos. lLa parte quejosa indico como derechos
fundamentales vulnerados los contenidos eﬁ los articulos 14 y 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidoé'rl\/l‘ex::canos. S
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TERCERO. Tramite del juicio. En razén de turno,
correspondié conocer de la demanda de amparo a este tribunal
colegiado que, en auto de presidencia de cinco de di.ciembfe de dos
mil veintidés, la admitio con el expediente D.A. 800/2022; tuvo con el
caracter de autoridades terceros interesados al Administrador Local
Juridico de Mérida del Servicio de Administracion Tributaria, por
conducto de la Administradora de o Contencioso “3" de la
Administracion Central de lo Contencioso de la Administracion
General; y al Director Juridico de la Secretaria de Finanzas del
Estado de Campeche; y dio la intervencidn que corresponde al Fiscal

adscrito a este organo colegiado.

CUARTO. Alegatos. Mediante acuerdos de tres y diez de
febrero de dos mil veintitrés, este organo jurisdiccional tuvo por
realizadas las manifestaciones que en via de alegatos realizd la
Administradora de lo Contencioso “4" de la Administracion Central de
lo Contencioso de la Administracion General Juridica del Servicio de
Administracion Tributaria en representacion del tercero interesado

‘Administrador Local Juridico de Mérida del Servicio de

Administracion Tributaria, por conducto de la Administradora de lo
Contencioso “3" de ia Administracion Central de lo Contencioso de la
Administracion General y del Director Juridico de la Secretaria de
Finanzas del Estadoc de Campeche, respectivamente, sin que se
hicieran valer causas de improcedencia. '
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estudiar los alegatos formulados en el juicio de amparo directo, no
necesariamente deben plasmar alguna consideracion al respecto en
la sentencia, en virtud de que no todo ejercicio analitico que realiza
un érgano jurisdiccional respecto del estudio de las constancias debe
reflejarse forzosamente en una consideracion; ademas de que de
ellos no se advierte que se hagan valer causas de improcedencia.
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responsable precisados en ‘Qel considerando segundo de esta
resolucion, por Ios<‘rgot|vos premados en el ultimo considerando de
este fallo. MomooN
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«Notlflquese con testimonio de esta resolucion, devuélvanse
Ios autos a su lugar de origen; haganse las anotaciones en el libro de

control electrénico correspondlente y, en su oportunidad archivese

que quienes no ejerciaron la accidn de amparo directo puedan ser escuchados, al permitirseles
formular opiniones o conclusiones légicas respecto de la promocién del juicio de amparo, per lo
que se trala de una hipdlesis normativa que garantiza un debido proceso en cumplimiento a las
formalidades esenciales del procedimiento que exige ef parrafo segundy del articulo 14 da la
Constitucion Polllica de los Estados Unidos Mexicanos. De esa forma, el debido proceso se
cumple con brindar la oporlunidad de manifestarse y ef correlativo deber del irfibunal de estudiar
las manifestaciones, sin que ello pueda traducirse en una obligacion de un pronunciamiento
expreso en la senlencia, en tanto que no lodo efercicio analltico que realiza un drgano
Jjurisdiccional respacto del estudic de las constancias debe reflejarse forzosamente en una
consideracién. Por fodo lo anterior, el 6rgano jurisdiccional es el que debe determinar, en
atencion af caso concreto, si plasma en la resolucién el estudio de los alegatos formulados por
fas partes, en el entendido de que en cumplimiento a la debida fundamentacién y motivacion, si
existiera alguna incidencia o cambio de criterio a partir del estudio de dichos argumentos, sf
resultaria necesario referirlo en la sentencia, como por ejemplo, ef anélisis de una causal de

" improcedencia hecha valer. Asl, el ejercicio de esta facultad debe darse en cumplimiento al

articulo 16 conslitucional que ordena a las autoridades fundar y molivar sus actos, asi como al
diverso articulo 17 conslitucional que impone una imparlicién de justicia pronta, completa
imparcial” (Publicacion del viernes 09 de noviembre de 2018 10:20 h, en el Semanario
Judicial de la Federacién).
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